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A regulacao dos meios de radiodifusao brasileirama necessidade ha muito
negligenciada. Levando-se em conta que ainda estéagor diplomas legais

anacronicos — defasados ha muito pela evolucdooltegipa — e que a

legislacdo complementar, prevista pela Constituig@o 1988, ainda nao

apareceu, nao é exagero afirmar que a radiodifus®&rasil opera além da lei.
Sem lei, 0 que ha &€ um ambiente propicio a disésrcdo regime de

propriedade, além de ameacas a liberdade de ingrens

O presente paper pretende apresentar subsidiosapaiacdo de um marco
regulatorio que discipline a radiodifusdo no p&ismo parte dos argumentos
nessa direcdo, ele se vale das licbes — boas & +uileixadas por episodios
recentes da historia brasileira e sul-americantentativa de estabelecimento
dos Conselhos de Comunicacdo Social em algunsosstadembrada como
uma ameaca a liberdade, que s6 se deu pela faltendarco regulatorio
moderno e eficaz. O paper recupera 0 marcante etorgnto da Venezuela,
pais que sofreu uma tentativa de golpe perpretadcempresarios do setor
midiatico contra o governo eleito de Hugo Chéaver,2002. O autor anota,
ainda, que, depois do golpe frustrado, o propriaveh enveredaria por trilhas
autoritarias, valendo-se do Estado para inibir mwtcagdo democratica. Em
varias passagens, enfim, o presente texto aboedart@nsdes entre o setor
privado e o setor publico quando o assunto é ridgib.

O autor procura desmistificar a idéia de que regulaseja necessariamente
sinbnimo de controle da imprensa pelo Estado. Ni@sisa de argumentagéo,
lanca luz sobre o caso dos Estados Unidos, patpuenrdesde 1934, o sistema
de radiodifusdo estd sujeito as normas da FCC (&&@mi Federal de
Comunicacfes) sem que isso represente qualquercan@ediberdade. No
Brasil, a Unica iniciativa de elaboracdo de umaslagdo moderna partiu do
antigo ministro Sérgio Motta, no governo FHC, maxelizmente, ela foi
abandonada. Assim como os demais paises da Aniériiten, o Brasil sofre
de um déficit democratico nessa matéria.

Ao mesmo tempo, 0 presente paper assinala que,remégulacdo ndo seja
sinbnimo necessario de controle autoritario da émga pelo Estado, muitos
dos que hoje defendem uma regulacdo estao postilandundo, por baixo
do chavédo de “democratizacdo dos meios de comuutaglguma forma de
controle de contetdo. H& sim um desejo de cengandilhado por alguns
participantes do debate. A isso é preciso prestmcao. Para muitos, a
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liberdade de imprensa € uma espécie de “prémio’"squeonfere ao jornalista
“bem comportado”, ou seja, a liberdade de impreseeaeria ser garantida
apenas para a imprensa que as autoridades julgaal tu “equilibrada”.
Quanto a “outra” imprensa, essa deveria mesmojsd® Wos autoritarios que
exigem “controle social”, ser tutelada. Eles aintio perceberam que a
liberdade de imprensa néo é ponto de chegada, on&s gee partida: € um pré-
requisito para a existéncia do regime democréRoo.isso, 0s esclarecimentos
basicos ainda se fazem necessarios e urgentessib. Br

Em busca desses esclarecimentos béasicos, o aatoefeaéncias a Primeira
Emenda da Constituicdo dos EUA, de 1791, e aosipios consagrados da
Declaragao dos Direitos do Homem e do Cidadao,7@9.1Nas duas pecas,
existem parametros para a compreensdo mais fundi@dgue significa a

liberdade de expressao e o direito a informacdomAsmo tempo, o autor cita
trechos da legislacdo “bolivariana” da Venezuele&e godem ser lidos como
exemplos de arroubo autoritario.

Dentre os principios basicos que precisam ser ¢tevaun consideracdo no
debate sobre regulacdo da radiodifusdo, esta a ddegue esta constitui um
servico publico. E por isso que, na visdo do autoinaceitavel a maneira
como, ao arrepio da lei, os interesses politicagligiosos se misturam a
radiodifusdo nacional. Ao servir a vontade dos tjgo$, a radiodifusédo
abandona os interesses comuns em prol dos interngageulares — e, quando
dobra aos interesses religiosos, constitui uma ganga Estado laico.

Nesse quadro, debater os marcos regulatorios étanefa ingrata, traicoeira,
espinhosa. No Brasil, antes que se fale em regulpgdpriamente dita, €
preciso estabelecer um ambiente propicio ao dialBgo isso que, por mais
urgente que seja a regulacdo dos meios de radsddifo momento reclama,
antes, condi¢cdes para que um debate de qualideda pcorrer de maneira
mais produtiva e menos traumatica.
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